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Summary

The lecture classifies the background and the peEe
of development - or decline of urban sites in thentext
of sustainable development of built environment ahdws their
communicative nature. Examples of sites that did possess
the ability to sustain or lost it provide the urstanding of the real
causes of the defaults and of the nature of thecesses
that accompany them: perceived consistently in tantext
of the city, they become the base of a new perseoh sustainable
development of built environment and on its basiingyples.
Common ground of communication in terms of socidtwral
forces” and interests” encounters, of transfer apgropriation
of material, social, cultural-civilizational valuégrns the attention
to public space, to its roles and types, to theincfioning -
and vitality.

Communication is the fundamental principle and tlection
of the city - both in historical and urban-plannsense. Public space
is the platform for the communication: it is theypleal public space
of streets, squares, buildings and spaces acaedsitthe public -
and the virtual public space of the media. Vitablpuspace claims
to be a bottom-line of sustainable development eftleanent
structure, of cities, of localities and enclavasstithe lecture verifies
the hypothesis and provides essential descriptibnfuactions
and types of urban public space. Principles of fiismation
and functioning are demonstrated on examples inutshell,
providing instructions and practical methods inmerof sustainable
development.

In limited space, the lecture summarizes the resflresearch. The
results are the comprehensive basis for the thebmyrban public
space as well as the contribution to the theoryso$tainable
development of built environment and of sustaindifdein general.
On a practical level, the research - and the lectysrovides aids -
instructions for planning of development and rerlewh cities
and localities of settlement structure in termsustainability.



Souhrn

P ednaska zazuje vychodiska a procesy rozvoje - anebo Upadku
urbannich lokalit do kontextu (trvale) udr itelnéhazvoje proskdi,
vytva eného stavebniinnosti lov ka, a ukazuje jejich komunikai
povahu. Piklady lokalit, které takovou schopnost ndynnebo ji
pozbyly nabizeji poznéni skuteych pi in selhani jejich rozvoje
a povahy proces které je provazeji: nahli eny dledn v kontextu
m sta, stavaji se zakladnou nového pohledu na ubiniteozvoj
prostedi, vytvaeného stavebniinnosti lov ka, a jeho zakladni
principy. Spolené vychodisko komunikace ve smysluesdvani
spole ensko-kulturnich sil a zajm pedavani a pvlast ovani
materialnich, socialnich a kulturciviliza nich hodnot obraci
pozornost k veejnému prostoru, k jeho rolim a druh, kjejich
fungovani - a k jejich @Si i mensi vitalit.

Komunikace je zakladnim principem a funkcista — v historickém

i urbanistickém smyslu. Platformou komunikace vcémm sta,
pota mo sidelni struktury, je vejny prostor — fyzicky veejny
prostor ulic, namsti, veejnosti pistupnych budov a prostranstvi -
a virtualni veejny prostor sdovacich prosedk a médii. Uvedené
souvislosti rozvoje a Upadku urbannich enklav nasyji zasadni
roli ve ejného prostoru, pokud se trvale udr itelného rgevsidelni
struktury, mst, lokalit a enklav tye: p ednaska pdklada verifikaci
hypotézy a poskytuje z&kladni popis funkci a tygmourbanniho
ve ejného prostoru. V phledu jsou ukdzany principy jeho
formovani a psobeni; praktické fklady ukazuji praktické metody
a poskytuji instrukce ve smyslu (trvale) udr itehwérozvoje.

P edndSka v omezeném prostoru shrnuje vysledky vyakurmaho
vysledkem je jednak zaklad ucelené teorie urbanniéejného
prostoru, jednak fsp vek kteorii (trvale) udritelného rozvoje
prostedi, vytvaeného stavebni innosti lov ka, s pesahem
do obecné teorie trvale udritelného ivota. V ptaké rovin
vyzkum — a pednaska - pndsi pomcky - instrukce pro planovani
rozvoje a obnovy nst i lokalit sidelni struktury se etelem
k (trvalé) udr itelnosti.
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1 Situace a povaha problému;
pracovni definice udr itelného rozvoje prost edi,
vytva eného stavebniinnosti lov ka

Prace o komunikanich a hodnotovych vychodiscich udr itelnosti
rozvoje msta se musi hned Uvodem vy@dat s otdzkou, jak vypadéa
(trvale) udritelny rozvoj sidelni struktury, redgeve prostedi,
vytvd eného stavebni innosti lov ka. ,Klasickda“ definice
.Brundtland report* (WCED 1987) aozvoji, ktery uspokojuje
pot eby souasné generace, ani by bylo ohroeno uspokojovani
pot eb generaci budoucichnepom e, respektive je pro dany
konkrétni pipad pili8 obecna.

Nepom e ani soubor atribut udritelné budovy, které uvadi
evropskd Agenda 21 (CIB 1999) pro udritelnou vybta
Vyjmenované aspekty — minimalizace spbly energii a vody,
efektivni vyu iti surovin, pdy, a dokonce i stavebnich substanci
prostednictvim flexibility jejich vyuiti a adaptabilityk novym
funkcim, dlouha doba ivotnosti, minimalizace prédwaného
odpadu a zneéSt ni, zdravé interiérové mikroklima a ipodna
lokalizace — sice reaguji na vyzvy ochranyrquly i surovinovych
zdroj , jejich vztah k problematice masivniho Upadku uarbéh

i krajinnych enklav — zjednodusene eno k fenoménu tak zvanych
brownfield - je vS8ak neztelny a volny — pokud Wwec njaky. Bez
ohledu na partikularni defimi vychodiska ptom ,brownfieldy*

Z ejm reprezentuji gpady rozvoje, ktery udr itelny nebyl: jedn& se
0 jev nepochybn negativni a zava ny, ktery postihuje vyznamny
podil urbanizovaného Gzemi ekonomicky rozvinutyckemg

v celosvtovém m itku®.

Spontann se nabizi ndzorn& negativni existencialni defifticale)
udr itelIného rozvoje msta, pota mo sidelni struktury, vychézejici
Z opakujicich se praktickychipad rozvoje, ktery z2jm udr itelny
nebyl: frvale) udritelny je takovy rozvoj msta, pota mo sidelni

1V eské republice odhady uv4t20 a 30 tisic hektar takto posti enych
ploch, dalsi lokality — nejen pmyslové — Upadkem prochazeji, a jejich
p ir stek pevySuje rozlohu Uzemi, regenerovanych rekultivovanych
ve stejném obdobi.
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struktury, ktery nevede k Upadku a opostv m itku msta - sidla,
lokality ani enklavy.Upadek urbanni enklavy a do terminalniho
stadia ,brownfieldu” tedy ma byt etalonem negace itadhého
rozvoje: odhaleni p in a pojmenovani procesleprivace mstskych
lokalit ov uje praktickou i teoretickou vyu itelnost ipaté definice.
Kritériem je mira, hloubka zakotveniipgn a proces v kontextu
m sta, respektive sidelni struktury. Praktick&lady potvrzuji vice
ne dostatenou hloubku zakotveni; zaroveikazuji veejny prostor
jako misto setu pi in a proces Upadku se zakladnimi principy
m sta.

1.1 Lokality, které selhaly
(pokud se trvale udr itelného rozvoje ty €)

Chéatrajici, opushé a zanedbané objekty a enklavy jsou
nepehlédnutelnym jevem (nejen)eskych mst a krajiny konce
dvacatého a patku jeden a dvacatého stoleti. Au  jsou
oznaovany jako prmyslovy odkaz, urbanni Ghory, deprivovana
Gzemi, brownfieldy nebo sociélnvylou ené lokality, jedna se v
podstat o toté : pozemky a budovy, které ztratilyel a nenalezly
novy, jsou nevyu ivané, opusté a zanedbanéasto jsou zdrojemi
ohniskem sociélnpatologickych efekt, bezpenostnich a hygienic-
kych rizik. Jsou tamista, kde nsto p estalo fungovatekrotizované
lokality, kde ustaly nebo ustavaji procesy, kter@ it spole ensko-
kulturni podstatu nsta, polis. O rozvoji je moné hovat leda
v negativnim smyslu: omezuje se, a zcela ustaneukokace —
vym na hodnot mezi lokalitou, jejim okolim a obci vo&ém slova
smyslu. Jako prvni se zpravidla omezemos znalosti a sdileni
spole ensko-kulturnich hodnot — v tom négad i rozvoj know-how.
Nasleduje omezeni ekonomické vymg: to se v materialni oblasti
projevi omezenim pohybu kapitalu, surovin, médjpracovni sily
jednim smrem a vyprodukovanych statk smrem druhym.
D sledkem jsou negativni dopady do sociélni oblastizti@ta
kontroly nad opotbovanim a chéatranim enklavy i gmmého
prostoru, ktery se kenklavvztahuje. Doprovodna bezp®stni
a hygienicka rizika zesiluji vyloeni lokality, devastovany vejny
prostor ztraci svoji komunikai urbanni funkci a stdva seegpolim
bariéry. Nakonec ustava i pohyb lidi mezi lokalismm stem — shad
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s vyjimkou patologickych jey, jaké pedstavuji vandalismus,
krade e nebo atdst kriminalnich ivl a socialn vylou enych
skupin i jednotlivc — lokalita je opusha.

Je teba poznamenat, @vedené charakteristiky vessnp iléhaji

k deprivované rezideni lokalit ne mén ne Kk industridlnimu
.brownfieldu®“. Sou asn, kterakoliv z charakteristik je protikladem
k zkladnim principm, které jsou vychodiskem idey i praktického
fungovani msta —polis.

obr. 1: vlevo prmyslovy ,brownfield“ (d Ini komplex Trepca, Kosovo.
zdroj a foto VCPD), vpravo deprivovana lokalita sogialni brownfield*
(socio-kulturn vylou ena lokalita Na LiSin , Ostrava — foto archiv autora)

2 Hypotéza: ve ejny prostor vychodiskem
(trvale) udr iteIného rozvoje m sta

Ke dv ma uvedenym spolaym aspektm proces Upadku, pota mo
ne-udr itelného rozvoje lokalit prosdi, vytvaeného stavebni
innosti lov ka — k univerzalit ve vztahu k pvodni funkci lokality

a k popirani zékladnich princippolis — se pipojuje jest t eti:
vSechny tyto procesy se odehravaji veeyem prostoruVe ejny
prostor je platformou komunikace v kontextu sidehnilktury, a u

se jednd o fyzicky vejny prostor msta (Zukin 2009) nebo
0 virtualni veejny prostor socialni, kulturni a civilizai komunikace
(McLuhan 2011) v jejim ramci si zasloui zvyrazmi interakce
ekonomické, administrativni, politické, a také lekeualni
médii: dnes zahrnuje denni tisk, rozhlas a televasopisy, knihy,
film, ve ejn distribuované digitalni nose slova, hudby, a obrazu,
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samozejm internet a nejrzn jSi jeho produkty ... Naproti tomu
divadlo, koncerty nebo vystavy vytvarného uny jakkoliv jejich
podstata je duchovni — nematerialni, probihajiyzéckém prostoru,
ktery sice neni vejnym statkem, gsto vSak se jednd o prostor
ve ejné komunikace a v tomto smyslu o s@st veejného prostoru.
Po inaje rozSienim tiStnych médii, nejpozdi s rozvojem
elektronickych sdovacich technologii (elektricky telegraf 1836
a 1839), socidlni a spolkensko-kulturni komunikace asten
opousti fyzickou platformu: ale ani v budoucnu jayd podobn
neopusti zcela. Urbanni wgny prostor, zahrnujici ulice, nasti,
parky, silnice, ..., ale i stoy, trisf veejné budovy — galerie a
divadla stejn jako spravni (ady nebo sportovni stadiony a
koupalist - a etné dalSi jeho prostorové a funk varianty, je
historickou, souasnou, a vSe nasy uje tomu, e i budouci platfor-
mou komunikace mezi znymi astmi sidelni struktury — a meazi
lidmi, jednotlivymi slo kami obce a spolaosti navzajem. Zazeni
ve ejnych budov, do nich je [stup veejnosti tim i onim
zp sobem omezeny nebo regulovany, do ramce urbaneibmgho
prostoru se me jevit jako sporné: tato pdnaska se k mu jest
vrati, aby se pokusila rozptylit vyhrady. Fyzickyiatualni veejny
prostor si v prb hu asu asten p edavaji a vym uji dil i role —
ale nekonkuruji si, naopak: jeden supluje indispiozi deficit

a pekonava peka ky vtom druném. Typickym fkladem takové
spoluprace je ,virtualni zgstupnni pro veejnost* — ,zveejn ni* -
soukromych pozemk a budov, ale i koncertnich sini nebo
sportovnich stadionprostednictvim sdlovacich médii i knih.

Ukazuje se, e vitalni vejny prostor, komplexni ve smyslu
dostupnosti dostata  Sirokého spektra sociélnich, kultugn
civiliza nich i materialnich hodnot, ne byt ztoton n s dobe
fungujici komunikani zakladnou nsta. Na druhou stranu
.orownfieldy“, oznaené v pedchozi kapitole jako etalon negace
udr itelného rozvoje msta — z podstaty indikuji deficit komunikace.
To nasvd uje hypotézeVitalni, komplexn fungujici fyzicky vejny
prostor je vychodiskem trvale udr itelného rozvojesta, pota mo
sidelni  struktury. Odvozena logicky z edeSle popsanych
skute nosti, hypotéza se zda byt docela robustni.



obr. 2: Er-Azra — po staleti prosperujici sio v marockém vnitrozemi,
zcela opusiné v 60. letech 20. stoleti, kdy ztratila svojnkai karavanni
cesta, na které nsto le i; typicky piklad ztraty funkce vejného prostoru —
v tomto pipad nad azené souwasti sidelni struktury — a jejich dledk ;
rozvoj msta se evidentnstal neudr itelnym — pesto, e msto jako celek

i jeho budovy vesrs splovaly kritéria udritelné vystavby, stanovena
Agendou 21 pro udr itelnou vystavbu. zdroj a fditp://www.hedvabna-
stezka.cz, stav k 15. 8. 2013.

3 Realita: konfrontace hypotézy

Prvni pohled stejnjako zevrubné zkoumani uzemniho planu, ktery
je z dnesniho pohledu mo né ozitgako tradi ni, odhaluje ohnisko
jeho souskd ni: funkce a zpsoby vyu iti ploch. Exekutivni tzemni
planovani pedepisuje vlastnikn pozemk, jak maji nakladat
se svym majetkem dnes i v desetileti vzdalené bermsii — pesto,
e jeho pedpovdi v konfrontaci s vyvojem potb msta a podmi-
nek jeho rozvoje opakovanselhavaji. Co h, vramci tohoto
p istupu, ktery je produktem Upadku epochymyslové moderny
(Bauman 2006), urbannimu wgnému prostoru jako pouhému ,co
zbylo mezi funknimi plochami“ se dostava jen okrajové, pokud
v bec njaké kompetentni pozornosti. Urbanni komunikaceokup
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v bec vstupuje do takového uvaovani — je pova ovaa Ccosi
samozejmého, a pedevsim v poloze spolensko-kulturnich hodnot
nezavislého na fstupu a praci urbanist je zanedbavana, a se
nakonec zakonitprojevi jeji deficit.

vysek. zdrowww.Klatovy.cz, stav k 19. 7. 2014

3.1 P iklady udr itelného a ne-udr iteIného rozvoje

Moderni historie a soasnost evropskych mt je sbornikem
p ipadovych studii udritelného — nebo ne-udr itel@éhozvoje
(Jacobs 2012), ktery nabiziildady vysledk dvou zakladnich
p istup k planovani rozvoje nst. Jeden z nich byl prawp ibli en,
druhy je takka jeho opakem svym zanenim na urbanni vejny
prostor pedevsim. Ten se uplaival vSeobecn a do sklonku
moderni éry na konci tak zvanéldtouhého devatenactého stoleti
(Zatloukal 2002) tedy do prvni swové valky, po ni planovani
rozvoje mst postupn ovladl! prvni z obou pstup .

Souasna situace mt na vychod N mecka nabizi =etelné
porovnani vysledk obou pistup: vd sledku ekonomické
nerovnovahy tak zvanych podnich a novych spolkovych zemi,
m sta v novych spolkovych zemich znovu-sjednocenéhméddka
eli dramatickému poklesu populace. Obyvatelé kteodesli, vSak
nejsou na Uzemi rst rozptyleni rovnonrn , ale obyvaji pevan
domy podél historickych ulic a nasti, zalo enych v 19. stoleti
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a dive — zatimco sidlist systematicky naplanovana po druhé
sv tové valce jsou vylidma a domy v nich jsou opu&é navzdory
dobrému technickému stavu i vy$Simu @@ nimu u ivatelskému
komfortu.

Vpr b hu 20. stoleti rozvoj nst pekroil hranice, vytyené
rozmachem dlouhého 19. stoleti. Piyslové a dinické tvrti za aly
p edstavovat cosi negativniho, pro co Sn(it879) a dalsi zavedIi
oznaenigap— ,dira“ mezi prosperujicimi obchodnimi a admirast
tivnimi centry s divadly, muzei a galeriemi, a nowy modern
planovanymi obytnymitvrt mi, které vyrostly na gdm sti. Kratce
na to, diky svym negativnim externalitdm, piysl zaal byt vniman
v gap jako ne adouci — a soasn parcelace 19. stoleti gstala
vyhovovat jeho prostorovym narak. Spolu s prmyslovou
vyrobou zaaly do novych, monofunkich lokalit dale na periferii
p esidlovat dalSi produki aktivity — nakonec etn administrativy
— vesms neschopné podnitit vznik a rozvoj urbannihoeyjetho
prostoru: nova ,msta duch” tak-tak iji osm hodin denn, zatimco
v gap se rozbihd pozemkova spekula@@lark 1995) V jejim
d sledku pvodni obyvatelé museji opustit své byty. Brzygap
zbyde jen pvodni si stisnnych uli ek a plack: pe liv propotené
— a vysoce ziskové - investice v3ak tuto stoletogtiki asem
prom ni ve vitalni veejny prostor zpravidla od zakladugstavného
Uzemi. Gentrifikované lokality wodnihogap — prstence se stanou
~2dobrymi adresami, saturovanymi veSkerymi benefigb e fungu-
jiciho, pihodn dimenzovaného a komfortrvybaveného urbanniho
ve ejného prostoru. Nové, moderntvrti na pedm sti nedoka i
konkurovat zastavovacimu planu, nakreslenému \sideti: ada
z nich zane upadat brzy po dokoeni vystavby.

3.2 Zd d ny ve ejny prostor: ivy odkaz

Urbanni veejny prostor dnedka je zt&i &sti ddictvim minulych
dob: to plati pro jeho rozsah, a jeSice, pokud jde o jeho vyznam
v ramci msta. Veejny prostor center evropskych st je dnes
vitalni i vysoce cemy. Jeho zalo eni je nejstji starSi, 19. stoleti
ho v mnoha gpadech dotvalo ve ejnymi budovami i z hlediska
prostorového, asto mu dalo funkce odliSné odvednich. Zasadn
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je uchovavan jako hodnotny odkaz, a pokud s objevi poeba
m nit ho njakym zp sobem, vesns spoivd v omezeni ploch,
vyhrazenych pro motorovou dopravu a v jejich nagrdidem -
chodc m. Historie i fungovani zdl ného veejného prostoru
vymluvn naznauji jak jeho potencial trvale udr itelného rozvoje,
tak jeho psobeni ve prosgh (trvale) udr itelného rozvoje nsta.

obr. 4: Perla, byvaly zavod 01, Usti nad Orlici: htae pohled na
dlouhodob opustny areal, dole vizualizace navrhu revitalizace litiya
zavedenim struktury a profil urbanniho veejného prostoru, jejich
parametry koresponduji s okolnim vitalnim fyzickyenejnym prostorem
m sta a rozvijeji ho ve prosph regenerovaného ,brownfieldu“. zdroj
a vyobrazeni — ateliér autora.
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Odlisnou ést stavebniho odkazu minulosti reprezentujinidka
sidlist — obytné tvrti a lokality, vybudované gd druhou swtovou
valkou, vtSinou dive - a do poloviny 19. stoleti,asto v Gzemi
budouci gap Pisn nizkondkladovy pstup wvytvoil vt chto
lokalitdch veejny prostor, ktery je omezeny jak rozmv , tak
pokud se planovanych benefity e. Pesto se tento vejny prostor
ukazuje jako velmi dole adaptovatelny vzhledem k pebam
i 0 ekdvdnim naraych obyvatel v 21. stoleti — au cestou
gentrifikace nebo cestou postupnych drobnych intervenei
incumbent upgrading(Smith 1979) Nakonec se regenerovany
a revitalizovany veejny prostor nkdejSichgap — lokalit ukazuje
jako atraktivnj3i i vitaln jSi ne ve ejny prostor povalenych sidlis,
vyprojektovanych metodami, které se soedt pedevsim na funkce
a zp soby vyu iti ploch. StarSi z obou v&nych prostor je na tom
Iépe jak z hlediska atraktivity a ka dodenni vitglitak pokud se
(trvalé) udr itelnosti rozvoje tye.

Specifickou problematiku z hlediska urbannihoeyeeho prostoru
kone n p edstavuji vyrobni aredly. Tovarngsto postupnzabiraly
rozsahlad Gzemi na okrajich st pi tom vytla ovaly p vodni
m stské — vtSinou marginélni — nebo zeohlIské vyu iti. Jejich
rozloha nezdka konkurovala pvodnim rozmr m m sta. Jejich
zastavba zpatku zpravidla sledovala podni uli ni nebo silnini
si, vijeji stop z stdval mezi vyrobnimi objekty volny prostor;
vesms to vSak nebyl vejny prostor — veejnost byla vylouena

z jeho u ivani a prostor nenesl odpovidajicistské funkce. Rozvoj
vyroby a vyrobnich technologiasem vymazal venkovni prostory: ty
byly pohiceny pilehlymi halami, které narostly do bezprecedentnich
rozmr . Praxe, i kdy zatim mén astd, potvrzuje proveditelnost
metody revitalizace, odvozené indukci ze stavebnilywoje
vyrobniho arealu: ma-li byt regenerovan (nejen) pnyslovy
brownfield, je teba rekonstruovat sk funkce urbanniho vejného
prostoru— tak, jak to ukazuje obr. 4. A to samé jeba podniknout,
jakmile se projevi prvni jenaky Upadku, aby se g@eSlo jeho
pokra ovani a prohlubovani. Takova ile itost ovSem zpravidla
byva pehlédnuta a promeskana ...
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4 Urbanni ve ejny prostor

| dnes urbanni vejny prostor odrai tradni formy namsti, ulic,
promendd, park ... i shroma ovacich prostor ve ejnych budov,
jakkoliv rozSiuje jejich variety a naplje je novymi Uely,
funkcemi a zpsoby u iti. Reaguje tak na poptavku po novém obsahu
a novych forméach, zpgobech, snad i stylech komunikace
spole ensko-kulturnich hodnot, zapomenuty r&avaji ani ty
.Staré" — naopak, mnohé z nich za ivaji renesakkini se i podmin-
ky a poteby komunikace v materialnim smyslu —egevsim
dopravy. Nové a nebyvalé jsou formy, kapacita aabogrtualniho
ve ejného prostoru — komunikaich meédii, Internetu a socialnich
siti. ,Nehmotn& konkurence" vSak nijak nesni ujezmam a neome-
zuje bohatstvi forem ani fyzicky rozvoj urbanniteejného prostoru
— naopak: o ,virtualnim zvej ovani“ souasti sidelni struktury,

které jsou z ekonomického hlediska soukromym, smyide i
klubovym statker) ji byla e .

Spolupréce virtualniho a fyzického egého prostoru je zasadnim
tématem ve vztahu kikonickym architekturdm i shave
historickym pamatkam, které nédka dokdi generovat masivni
incentivni cestovni ruch: knihyasopisy a webové stranky, televizni
a rozhlasové reporta e i stale populgsh internetové blogy naviguji
intenzivni pohyb turist do fyzického veejného prostoru cilovych
destinaci — a za itky z n zp tn obohacuji veejny prostor virtuélni.
Vznik4 tak pozitivni spirdla komunikace spelesko-kulturnich

i materidlnich hodnot, ktera udr uje rozvoj mist m st, jejich

p vodni ekonomické rozvojova vychodiska davno pomuinul

2 Ve ejny je z ekonomického hlediska takovy statek, yktse spoebou
nezmensuje a z jeho speby neni mo né nikoho vylout: ulice je tedy
z ejm ve ejnym statkem, zatimco za itek divadelnihegstaveni se sice
(teoreticky) ,nerozml uje srostoucim pdem divak, zjeho fyzické
konzumace jsou vSak vyloeni ti, ktei si nekoupili vstupenku. Divadelni
p edstaveni je z ekonomického hlediska klubovym statk— zatimco
p epln na m stska pla, na ni neni vstup zpoplaimani jinak regulovan, je
statkem smiSenym. Z hlediska fungovani polis v8a#dIni sal stejnjako
m stsk& pla, na které neni kam se posadistavaji platformou vejné
spole ensko-kulturni komunikace, a tedy fyzickym egmym prostorem.
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obr. 5: vitalni veejny prostor; ,obytny bulvar‘ vpravo ma vzniknout
p estropenim eleznniho koridoru, ktery vede v ot@ném zé&ezu,
obklopeném smiSenou zastavbowstského centra: navrh pro Plzezdroj,
foto a vyobrazeni — ateliér autora.

RozSiuje se i spolené p sobeni virtualniho a fyzického prostoru
ve ejnych budov: penosy divadelnich pdstaveni i obrazové
reportd e z galerii a vystav potvrzuji tezi o nikokonkurenci, ale
vzajemné podpe. Jejich prosednictvim se spolensko-kulturniho
zaitku pedstaveni Narodniho divadla v Praze asini
bezprecedentn Siroky okruh divdk a Narodni divadlo se stava
skute nym veejnym prostorem nafklad i pro ty, jim materialni
podminky jeho fyzickou navstu neumo uji — a pro které by tak
budova na vitavském nabi byla jen kulisou nebo imaginarnim
symbolem.

RozSiovani virtualniho, ale i fyzického istupu veejnosti do veej-
ného prostoru v interiéru budov, a se jedna o Narodni galerii
hosp dku ,na rohu“, neumensuje vyznam urbannihoeyeho
prostoru ,pod Sirym nebem“ — v@nych prostranstvi: spiSe naopak.

obr. 6 (protjsi strana): nové technologie zaji§i bezpenost provozu ve
ve ejném prostoru i bez segregace motorové dopravysi@mam -
naho e), komfortni a rychla hromadna doprava n#&ov vyssi pepravni
kapacitu, ne individualni prosedky: jeji zavedeni uvalje uli ni profil ve
prosp ch chodc, ale i pobytov-rekrea nich aktivit: veejny prostor plni
zasobovacfoli tusporn jSim zp sobem, diky tomu ne expandovat funkce
benefit i mediani (vysvtleni pojm — viz kap. 4.2): spolensko-kulturni
komunikace posiluje na Ukor materialni, ani by thyla sniena mira
uspokojovani materialnich pet lidi i msta (New York — uprostd ped
revitaliza nim zasahem, dole po jeho realizaci). zdroj a fetdGehl
Architects(Villadsen 2013)
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Nezastupitelna role a neklesajici vyznam fyzickébmejného
prostoru u byly zminny: vyznam fyzického pro itku — jakkoli se
m e jednat jen o obyejné posezeni pod slumékem na vitavské
naplavce — se zda stoupat, a jakéngs veejného prostorue
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konzumovan pece jen vice lidmi, ne nagklad penos divadelniho
p edstaveni. Veejné prostranstvi jako saést urbanniho vejného
prostoru zstava veejnym statkem — na rozdil od biografu nebo
kavarny — a nevyloutelnost z jeho spotby neni imaginarni, ale
reélna: jen velmi malé procento lidi nekonzumujespsr m stskych
ulic — pevana vtsSina znich to d4 a na vyjimky denn.

Z hlediska Sie i etnosti dopadu benefit(ale i zprostedkujiciho

p sobeni, které jblii pasd o zakladnich funkcich fyzického
ve ejného prostoru) vejna prostranstvi stavaji zasadni slo kou
fyzického veejného prostoru nsta i sidla.

4.1 Souasny rozvoj ve ejného prostoru

Ve m stech vznikaji nové druhy parkvybavené hernimi prvky,
a nové aredly nstskych sport. Ve ejny prostor je vybavovan
.nabytkem“, ktery vytvd nebyvalé podminky pro odpoek
a socialni aktivity. Urbanni vejny prostor se otevir4 a integruje
d ive oddlené funkce — na mnoha mistech mizi fldpd hranice,
odd lujici chodce a motorovou dopravu. Y@y prostor je
adaptovan vzhledem ke specifickym gdtdm rznych uivatel :

v prochazkovych promenadach jsou tak fidad vytvaeny stezky
se specifickym povrchem, uzgobenym pro pohodiny pohyb
cyklist a brusla . Tradi ni urbanni veejné prostory jsou vystaveny
konkurenci — a Usgn na ni reaguji renesanci aleji astské zelen

v bec. Veejny prostor, historicky ftomny v muzeich, koncertnich
sinich nebo v budovach radnic, dale — také za pgdgauélniho
ve ejného prostoru - expanduje do interiéru dalSiatoluwe ejnych
instituci, ale i do soukromych budov a na jejictegroky. Veejné
instituce dopluji své zakladni role a &ly socialnimi a komunitnimi
funkcemi: jsou wvytvéeny nové typy vninich prostor, aby je
pojmuly. Ve Skolach tak najklad vznikaji komunitni centra.
Spole enské rekreani plochy zaujimaji Uzemi podn v novana
tech-nickym Gel m: pikladem jsou i ni néplavky ve mstech.
Neni pochyb o tom, e wurbanni wgny prostor zstava
fundamentalni sowsti prostedi, vytvaeného stavebniinnosti
lov ka — a “vykladni skni“ m st: jeho vyznam, rozsah i posky-
tované benefity rostou — a spontaigmo ekdvano jestvic.
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4.2 Trojice zakladnich funkci ve ejného prostoru

je konsekventni k jeho postaveni platformy prané druhy fyzické,
spole ensko-kulturni a socialni komunikac&Za prvé urbanni
ve ejny prostor je mistem, kde jsou konzumovany beénefiteré
poskytuje msto jako svj raison d'étre— materialni po itky jako
napiklad komfortni a rychla doprava, nebo bezpmst, stejn jako
spole enské, kulturni a socialni zaitky. Konzumace jeuttbm
komunikace: jedni vytvé&ji a poskytuji benefity a za itky, zatimco
druzi je pijimaji a u ivaji sije, a u se jednd o tradni vymo enosti
— obchody, slu by, divadla, zdbavni a sportovniizni, galerie —
nebo o neformalni spolenské a kulturni aktivity — happeningy,

obr. 7: funkcebenefit, mediani a zasobovacfunkce veejného prostoru:
Biblioteca y Parque Espa, Medellin, Kolumbie. foto wikipedia.org.
V popedi favela Barrio; lanova draha, ktera | mit pedevSim
zasobovacfunkci ve vztahu ke knihoynse oswvd ila nemén ve funkci
meditativnj kdy obyvatelm slumu zprosedkuje spolesnsko-kulturni
hodnoty vitalniho nstského centra, a tim postuprp ekonava efekt
vylou eni i jeho materidlni dopady; ndhodn& v danych sdostech nebyla
ani volba knihovny pro ,kolonizaci do té doby pé&bkb kopce:
p ipome me, e knihovna je fyzickym egnym prostorem i ,uvnit: jako
takova napluje velmi zeteln funkci urbannihdoenefitu.
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pouli ni divadlo a street art, komunitni ,placky* aidt , bleSi

a farmaské trhy — nebo tradai promenady o svateich dnech.
P edm tem konzumace je také — négad — lokalni identita, socialni
kontakty nebo sdilené kadodenni kulturni zd itky setkani se
sousedy p nakupovani, dve u studny.

Za druhé,urbanni veejny prostor interpretuje — fyzicky i mentaln
zprostedkuje - konzumaci benefitpo itk a zaitk popsanych za
prvé. Zprostedkovany jsou spolensko-kulturni aktivity a nstské
benefity, které se odehravaji jak \lehlych budovach, tak
v oteveném veejném prostoru samotném. Fyzicky i ment§jsou
takto zpistup ovana stavitelsk& dila —ifehlych budov i veejného
prostoru samotného — sama o sotespektive benefity a za itky,
které tato dila ,sama o sdbposkytuji. Rozhrani mezi komunikaci
benefit a komunikaci ve smyslu zprostikovani je ve fyzickém
ve ejném prostoru situai, asové spiSe ne prostorové: snad jen
v ,koncovych” polohach vejného prostoru uvnit pilehlych
prostranstvi a budov dominuje komunikace benefitastjsi je
situace veejnych prostranstvi, které vjedné chvili zpredkuji
konzumaci benefit poskytovanych glehlym parkem nebo
produkovanych uvnitve ejné budovy — a v jiné se stavaji mistem
konzumace po itk, které nabizi farmaky trh, za itku pouliniho
divadla nebo sebevyjaehi pi politické demonstraci.

Produkce, poskytovani, imani a vymna benefit, po itk

a zaitk musi, konen, byt zdsobovdna energiemi a vodou,
surovinami, ale také lidmi. To jeeti z funkci urbanniho vejného
prostoru. Strun a vystin je mo né hovoit o benefitech- mediaci

— azasobovéanjako o komunikanich funkcich urbanniho veného
prostoru.

4.3 Architektura a ve ejny prostor:
formovani ve vzdjemné komunikaci

Ka dé z funkci urbanniho vejného prostoru odpovida specificka
architektonicko-stavebni a vztahova povaBasobovaci funkcge
spjata s liniovymi konstrukimi strukturami materialniho vejného
prostoru, nositelenbenefit je architektura ,sama o sdbh zatimco
mediace je vazdna pdevsim na platformu veného prostoru,
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na veejné prostranstvi, SirSi vztahy nebo ,okoli". Zgredkovani,
interpretace architektonického aspektu stavebnithediedine nou

a mimoadn vyznamnou Ulohou vejného prostoru a soasti jeho
role media. Materidlni vejny prostor formuji jednotlivé
architektury: jednak architektury budov a souviseji struktur,
jednak architektonicka vybava egného prostoru representovand
povrchy, tvary, tak zvanou drobnou architekturou,na stskym
mobilidem”; na pomezi partikularnich architektur a vybavy
ve ejného prostoru budi [pomenuta také zelejako vyznamna
sou ast i formujici element fyzického \egného prostoru.

V kontextu komunikanich vychodiselpolis je architektura fyzickou
prostorovou strukturou vytvenou lov kem, trvajici na daném
mist a rezonujici se spolensko-kulturnimi hodnotami proeti,
které ma povahu vejného prostorti Pozici ve vesjném prostoru se
stavebni dilo stdva architekturou. Rezonanci sembzazajemna
komunikace — pdavani a pjiimani spoleensko-kulturnich hodnot
mezi architekturou na jedné straa spolenosti a lidmi, pitomnymi
ve veejném prostoru (\etn virtualniho) na strandruhé. Intenzita —
.-amplituda“, nebo ,+/- znaménko" rezonance pakuje, zda se
jednd o marginalni architekturu, ikonicky ulecky objekt - nebo
entitu, vzbuzujici pvan negativni reakce. Ve vSechchto
p ipadech jsou nicmén komunikovany spolensko-kulturni
hodnoty. Architektura je subjektem i objektem korkaoe. Intenzita
a kvalita rezonance koreluje s (trvalou) udr itedticarchitektury; je
t eba vratit se k funkci vejného prostoru jako média: ,vytven
obklopujicimi  architekturami“,  vejny  prostor ,vytvai“
architekturu. Stavebni dilo, podn koncipované jako ryze
in enyrské bez vdomych spoleensko-kulturnich ambici, jakmile je
€exXponovano ve vejném prostoru, spontanmezonuje spolensko-
kulturni hodnoty. A naopak: mimo \&ny prostor (vetn
virtualniho, ovSem) architektura neexistuje (McLut2911).

% Fyzick& podstata architektury nemusi byt vylu hmotna: jeji lanky
samozejm mohou byt tvoeny teba svtlem i jinymi vizudlnimi
prostedky. Hodnoty, je architektonicka struktura rezgmuypak mohou mit
— a zpravidla maji — vedle spotmsko-kulturni také materialni povahu:
napiklad odolnost proti prostupu tepla, ciziches nebo vody. Tyto
hodnoty se vSak vztahuji spiSe ke stavebni subsiestitektury.

21



obr. 8: architektury, architektonické prvky i ipd blizké elementy
vymezuji veejny prostor (Plze). zdroj, foto a vyobrazeni - ateliér autora.
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obr. 8: Géta kanal, Svédsko. forawvw.gotakanal.se, stav k 15. 8. 2014.
P vodn stavitelské — dopravrin enyrské dilo z 19. stoleti je sdsti
kulturni krajiny — veejného prostoru; jeho funkce jsou dneegevsSim
rekrea ni a socialni, jeho provoz ma pozitivni vliv nadlsk ekonomiku.

4.4 Geometrie veejného prostoru:
toky a ohniska urbanni komunikace

Urbanni veejny prostor, definovanfiustotou a tvary sita profily
jednotlivych jejich mistnusibez petr itosti sledovat toky a ohniska
komunikace spoleensko-kulturnich i materialnich hodnot v kontextu
m sta,polis.

V siti fyzického veejného prostoru vejnych prostranstvi néle i jiny
profil klidné rezidenni ulici nebo sousedskému ,placku®, jiny
rusnému bulvaru nebo Ustnimu namsti — a zase jiny pehlému
parku. Urbanni komunikace formuje profil fyzickéhe ejného
prostoru — a naopak. Lokalni sie ejného prostoru a jeji profily jsou
takto obrazem — nositelem spad@sko-kulturnich i materialnich
podminek, za nich vznikaly: fyzicky vejny prostor zprostdkuje
jejich udr itelnost.
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obr. 10: si (nahoe - Plze) a profily (dole - Barcelona) fyzického
ve ejného prostoru. zdroj — ateliér autora.

Z hlediska svych funkci urbanni &gny prostor zahrnuje nejen ulici
i nam sti, ale i pilehlé plochy soukromych pozemk- nap. zahrad
— a také vnini prostory budov, kde se odehravaji spetesko-
kulturni aktivity, slu bypolisi ,oby ejné“ slu by a obchod. Vejny
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prostor z hlediska urbanni komunikace zahrnuj@stary, které jsou
z ekonomického hlediska statkem smiSenym, klubovym

soukromym: ,agentem®, ktery umouje urbannimu vejnému
prostoru pronikat do nevenych prostor, je mimo jiné — jak u

bylo p ipomenuto — virtualni vejny prostor.

V ramci veejnych ploch je — £ba provoznim uspédani, nkdy
i ,jen“ vyrazovymi prostedky - vymezen prostor (zcela) ey
a poloveejny — ureny napiklad pedevsim obyvatem okolnich
dom .

Struktura urbanni komunikace v rdmci velkého a kempmiho msta
—nemluv o sidelni strukte jako celku — je frozen viceurov ova.
To se konsekventn promita do struktury urbanniho emého
prostoru: jeho sise stava frozm rnou z hlediska koncepce i ve
skute nosti. M sto je pak vnimano jakmetropole— a jejistruktura
je oznaovana jako metropolitniNahledy, pijaté v metropolitnim
m itku, se ovSem vzafi spontann p enaseji i na mala rsta.

5 Zav r: pé e o vitalitu ve ejného prostoru
nastrojem planovani rozvoje a obnovy mst

Je-li (dnes) metotrvale udr itelny rozvoj pota motrvale udr itelny
ivot na Zemi, neni mo né domnivat se, e bychom kna dokazali
sm ovat ve mstech, kterd schopnosti (trvale) udr itelného rgevo
systematicky nedisponuji. Pozornost, zana na komunikani
vychodiska msta —polis - a na urbanni vejny prostor gpomina
fundamentalni odpowlnost i kompetence architektury a stavitel-
stvi ve vztahu Kkudritelnému rozvoji prosti, vytvdeného
stavebni innosti lov ka i ve vztahu k (trvale) udr itelnému ivotu
obecn. Je vhodné upozornit na w situaci, kdy pokles spaby
energii budovami, dosahovany vet8in pr myslov rozvinutych
zemi, je oznaovan jako rozhodujici sp vek ktrvale udr itelnému
rozvoji lidstva. Atributy udr itelné vystavby, kodifikovanAgendou
21 pro udr itelnou vystavbu (CIB 1999), vSak odwji jen volnou,
nikoliv kauzalni souvislost s udritelnosti rozvojeprostedi,
vytva eného stavebni  innosti lov ka: odvozeny
z environmentalnich vychodisek agendy trvale udiniého rozvoje,
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vykazuji (snad) schopnost podporovat trvale udnigeivot obecn

a zachovani frody zvla8, ve vztahu k prosedi, vytvdenému
stavebni innosti lov ka, se vSak ukazuji jako druhotné. Jsou to
naopak vychodiska urbanni komunikace a z nich vzejié vitalni
fyzicky ve ejny prostor mst a sidelni struktury, pota mo vychodiska
esencialn architektonicka, kterd v etnych pipadech vykazuji
rozhodujici potencial (trvalé) udritelnosti ve wahu k proskdi,
vytva enému stavebniinnosti lov ka. A teprve udr itelny rozvoj
tohoto prostedi, vychazejici z fungujici komplexni urbanni
komunikace ve vejném prostoru, vytva zakladnu, na ni se me
rozvinout pozitivni psobeni minimalizace speby energii a vody,
efektivniho vyu iti surovin, pdy i stavebnich substanci, flexibility
vyu iti a adaptability staveb k novym funkcim, jeji dlouhé doby
ivotnosti, minimalizace odpadu a zrigt ni, které produkuji,
a zdravého interiérového mikroklimatu iilpodné lokalizace staveb
ve prospch trvalé udr itelnosti ivota na Zemi. Samy o sobe tyto
po adavky, kodifikované ve vztahu k vystavbs jeji udr itelnosti

p ilis asto mijeji.

P iklady z moderni a mladSi historie evropskychstrve teti asti

p ednasky vesns verifikuji hypotézu o urbanni komunikaci
ve veejném prostoru jako zasadnim vychodisku udriteméh
rozvoje msta, pedpovzenou v asti druhé. Verifikovana hypotéza
tak m e p evzit funkci praktického nastroje planovani rozvoje
i obnovy mst - sidel, lokalit a enklav. Jejicfirvale) udr itelny
rozvoj — ne-Upadek - jedba zajiSovat péi o zachovani a rozvoj
komunikani zakladny polis: vitalita urbanniho v&ného prostoru je
nepominutelnym prostdkem takové pe, komplexni komunikai
kvality tohoto prostoru jsou jejim @dmtem. M sto v kontextu
prostedi, vytvdeného stavebniinnosti lov ka, je vydobytkem
kulturn -civiliza niho vyvoje lidstva a materializaci jeho paity
komplexni komunikace: nero by byt pochyb o tom, e jeho
udr itelny rozvoj — nikoliv stagnacei dekonstrukce — je esencialni
sou asti trvalé udr itelnosti ivota na Zemi.
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Ing. arch. Michal Sourek

Narozen 23.ervna 1960 v Praze.
enaty, tyid ti

Vzd lani a kvalifikace

Absolvent Fakulty architekturyVUT v Praze — 1984.
lenem komory architektod roku 1993.

V Unoru 2013 slo il statni doktorskou zkousku, prgcna dizertani
praciPr myslové ddictvi: vyvoj a promny jeho hodnot v procesech
zrodu, vzestupu, Upadku a obnovy.

Slovem i pismem ovlada andinu, n m inu a rustinu na pokrdé
arovni, italdtinu a hebrejstinu naetini drovni.

Pedagogicka praxe

V roce 2004 zaloil a do roku 2006 vedl na kagednanagementu,
Fakult podnikohospod&ké Vysoké Skoly ekonomické v Praze kurz
Trh nemovitosti. Kurz byl akreditovan jako zkouskodle kritérii
ECTS.

Od roku 2008 vede — nejprve jako externista, odrair&®13 jako
adny odborny asistent - ateliérovou vyuku v oborchitektura
a pozemni stavby na Fakulstavebni VUT v Praze. Jako vedouci
bakaladskych a diplomnich praci dovedl k uSpé obhajob p es
Sedesat absolvent osm z nich obdrelo pochvalu za vynikajici
zpracovani diplomniho projektu. Od roku 2013@nasi nauku
o budovéach pro studijni obor Architektura a stdstte.

V decka a vyzkumna innost

Projekt Piprava zamstnanc pro vybudovani aizeni vyzkumn
vyvojového centra environmentalwysp lych budov - poskytovatel
hl. m. Praha, OPPA, reg. CZ.2.17/1.1.00/32494 — realizace 2010
a 2012 — vedouci projektového tymu.
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Vystupem projektu jsou prace:

Databdze evropskych etlisek a instituci Wy a vyzkumu,
p sobicich v oblasti environmentalrvysp I€ho stavni a rozvoje
sidel.

Technické mo nosti a ekonomicka analyza Uspornémsttukce
tradi niho in ovniho domu z pelomu 19. a 20. stoleti

Rekonstrukce tradni budovy ve srovnani s demolici a nahrazenim
novostavbou stejné kapacity a srovnatelnych te&kioica prostoro-
vych parametr. celkova ekonomicka efektivita a udr itelnost.

Sni ovani spoteby tepla u prmyslovych objekt.

Uhlikova stopa staveb seetelem k jejich realizaci: rekonstrukce vs.
novostavba.

Vliv (chovani) uivatele na environmentalni ipos nizkoenerge-
tickych staveb.

Projekt MS architektura design — Inovace Parametrické haxani
— poskytovatel MPO a Czechinvest z OPPI, reg6.1.P010286 —
realizace 2011 — vedoudSitelského tymu.

Projekt Vzd lavanim k rozvoji environmentalrvysp lych staveb -
poskytovatel hl. m. Praha, OPPA, req.CZ.2.17/1.1.00/34161 —
realizace 2012 a 2014 — vedouci projektového tymu.

Vystupem projektu jsou prace:

Uhlikova stopa staveb se zvlastnimetelem k jejich realizaci:
regenerace versus demolice a novostavba.

Vztah spoleenskych a environmentalnich aspektidr itelného
stav ni na tvorbu pracovnich mist

Nizkoenergetické pmyslové budovy Zpné ziskavani tepla.

Udr itelné stav ni a navrhovani staveb: tvorba zadamipw izovani
a revitalizaci budov a urbannich celk

Poznatky z dpadovych studii rozvoje, UuUpadku a obnovy
pr myslovych lokalit.
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Vybrané p ednésky na konferencich

Pr myslové ddictvi v kontextu udritelného ivota: mdnaska
na konferencilndustrialni ddictvi ... na hran, 2011. abstrakt
v tist ném sborniku, p@sp vek v elektronickém sborniku, VUT
v Praze, 2011.

Ve ejny prostor v kontextu udr itelného rozvoje: vynédapednaska
na konferenci K iovatky architektury 2011.Praha, psp vek
v elektronickém sborniku, ABF a.s., 2011.

Energetische Effizienz der historischen Gebaudenyzvana
p ednaska na mezinarodni konfereD8U, Zittau, DBU, 2011.

Energetick& optimalizace historickych budov v kaitteudr itelného
rozvoje: pednaska na mezindrodni konferendudr itelny
development a zelené dovednostesko-Svycarska spoluprace,
Praha, pisp vek v tist ném sborniku, Envi A.o.p.s., 2012.

Od funknich ploch k metropolitni strukte: vyzvana pednaska
na konferencUzemni rozvoj PrahyPraha, Stavebni férum, 2012.

Trvale udritelny rozvoj v kulisich industridlnihod dictvi:
p ednaSka na konferendK iovatky architektury 2012 Praha,
p isp vek v elektronickém sborniku, ABF a.s., 2012.

Sustainable Development inbetween a Stage Set déistnal
Heritage: pednaska na mezinarodni konferenci CESB 2013, Praha,
p isp vek v tist ném sborniku, VUT v Praze, 2013.

Hotel International v Praze a jeho rekonstrukcezveyna pednaska
na konferenci K iovatky architektury 2013,Praha, psp vek
v elektronickém sborniku, ABF a.s., 2013.

Architektonicka tvorba

Od roku 1990 vede architektonicky ateliér, kterysgbi v oboru
navrhovani architektury, projektovani staveb, uikran, krajinné
a zahrani architektury, interiérové tvorby a desigh iSt m tvorby
jsou komplexni projekty v oborech rezideh a kancel&ké
vystavby, hotel a pr myslovych staveb. Vyraznjsou zastoupeny
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navrhy eSeni veejného prostoru, regeneraci a konverzi rozvojovych
GUzemi; profilova témata jsou vnimana v kontextu itelného
rozvoje. Ateliér psobi v eské republice i v zahranj sidli v Praze

a ma poboku v Ostrav. Prace ateliéru pod vedenim Michal Sourka
ziskaly adu ocenni v narodnich i mezinarodnich soith a byly
presentovany na vystavach eské republice i v zahrari

Vybrané architektonickeé realizace a navrhy

Kancelaskd budova s byty a restaura&bnverze dvou in ovnich
dom s vyrobnimi pistavky; Praha - VrSovice, Donskd ulice: navrh
1994, realizace 1997.

Agora Flora reminiscence na moderni stsky palac s obchodni
pasai, kancel&mi a byty: konverze byvalé tovarny Duda
Elektromotory; Praha — Vinohrady: navrh 1997, e 2000.

Linde Frigera komplexni pestavba vyrobniho aredlu; spoluautor
Studni ka, Martin; Beroun: navrh 1995 — 1999, realizac®61L9
2003.

Regenerace socialistického sidliStarov. rozvoj veejného prostoru
a ob anské infrastruktury, modernizace a nastavby daspoluautor
H ebecky, P., Verner, A.; Praha - Jarov: navrh 202d05, realizace
2006 — 2007;Stavba roku 2007 — cena SFRB.

Charvatova konverze dvorniho dilenského objektu, modernizace
in ovniho domu; spoluautd LaStovka, P., Verner. A.; Praha —
Nové M sto: navrh 2006, realizace 2007 — 2008.

Balbinova konverze dvorniho vyrobniho objektu, adaptace
in ovniho domu; spoluautd Szkatulovd, E., Dole alov4, L.; Praha
— Nové M sto: navrh 2006, realizace 2007 — 2008.

Rezidence Turskorekonstrukce, adaptaceikvnické rezidence;
spoluautor Lacov4, A.; Tursko: navrh 2008, reakza009.

Habrova regenerace panelového sidliSépoluautor Hebecky, P.;
Praha 3 — Jarov: navrh 2006, realizace 2007; Fasdda2008 -
nominace.
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Carrier — vyrobni aregl spoluautor Hebecky, P., Studrka, M.;
Myto v echach: navrh 2007, realizace 2008 a 2009.

Rezidence Musilkov&onverze tiskarny; spoluautd&zkatulova, E.,
de Kroon, A.; Praha — Kavalirka: navrh 2007, realez2008 — 2009.

D m s peovatelskou slubou Rohéava regenerace asamd
panelové vystavby; spolu-autd-ilgas, T., Hebecky, P., Verner, A,;
Praha 3 — i kov: navrh 2007 — 2010, realizace 2008012;Fasada
roku 2008 — 1. misto, Stavba roku 2012 — cena porot

Propojeni Vitkova a Parukltly lavkou pro pSi a cyklisty
spoluautoi Filgas, T., Hebecky, P., Szkatulov4, E.; Praha 3 -
i kov: studie 2009 - 2010.

Hlavni tida, Poruba regenerace vejného prostoru; spolu-auto
Filgas, T., Hebecky, P., Verner, A.; Ostrava - Poruba: studi€020

U Sixt : rekonstrukce souboru @ anskych dom stedov kého
zalo eni, adaptace na hotel; spoluautéictum, L., Filgas, T.; Praha
— Staré Msto: navrh 2009 — 2013.

Grandhotel Bohemianéstavba panoramatického salonku; Praha -
Staré Msto: navrh 2004.

Kondominium Prokopské udoli konverze byvalé tovarny;
spoluauto Filgas, T., Hebecky, P., Verner, A.; Praha 5 -
Hlubo epy: studie 2011.

Gomel modernizace hotelu; spoluauté&ictum, L., Opletalova, V.;
eské Budjovice: navrh 2011, realizace 2011 — 20$2avba roku
2012, The Best of Realty 2012.

Harwey. rekonstrukce, modernizace a dostavba hotelu;uaptbi
H ebecky, P., Opletalova, V.; FrantiSkovy Lazmavrh 2011,
realizace 2011 — 2013.

Linde Pohony postupna pestavba a rozvoj tovarny z 80. let 20. st.;
spoluauto Filgas, T., Studnka, M., Zagdoun, T.; . Krumlov -
Domoradice: navrh 2002 — 2012, realizace 2003013.

Pasa Vesmir regenerace vejného mstské-ho prostoru;
spoluautai Filgas, T., Hebecky, P.; Moravska Ostrava: navrh 2009,
realizace 2012.
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Park Hloubtin: pasivni bytové domy; spoluautoFilgas, T.,
Opletalova, V., Verner, A.: Praha, navrh 2012, alimci; esky
energeticky projekt roku 2012.

Lesopark Benatka a okolétrategicka studie; spoluautéilgas, T.,
H ebecky, P. Sevk, M.; Ostrava: navrh 2013.

Vyb r ocen ni v architektonickych sout ich

Centrum architektury Prahaarchitektonicka sout AIA — druhé
misto; spoluautd H ebecky, P., Lacova A.; Praha — Josefov: 2005.

Uprava parku Stromovka:architektonicka sout — 3. misto;
spoluautor Hebecky, P., Filgas, T., Sklend.: Praha, 2006.

Rekonstrukce Havlkovych sad: architektonickd sout — 3. misto;
spoluautor Hebecky, P., SklenaT. Verner, A.: Praha, 2006.

Ob adni a kulturni si: architektonicka sout — 1. misto; spoluautor
H ebecky, P.: Praha -akovice, 2007.

Humanizace fasad panelovych bytovych dora Dolnim namsti:
architektonicka sout — 1. misto; spoluautor Verner, A.; Opava:
2008.

Centralni mstsky park PreSovmezinarodni architektonicka sout
— 2. misto; spoluautor ldbecky, P., Filgas, T., Sklendl.: Pre3ov,
2008.

M stsky park KoSice:mezinarodni architektonicko-urbanistick&
sout - 2. misto; spoluautor Hbecky, P., Filgas, T., Sklendl .:
Kosice, 2010.

Helsinki Kirjava satama konverze Jiniho pstavu: mezinarodni
architektonickd sout — odm na; spoluauto Filgas, T., Hebecky,
P., Zveibil, I.; Helsinki, Finsko: 2011.

Plze - wvnitni msta koncepce regenerace Vv metropolitnim
kontextu: architektonicko-urbanist[cké sout— zvlastni cena;
spoluautai Filgas, T., Hebecky, P., Sevk, M., Zveibil, 1.; 2012.
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Namsti T. G. Masaryka regenerace vejného prostoru;
architektonicka sout - odm na; spoluauto Filgas, T., Hebecky,
P.; Tabor: 2012.

Revitalizace baroknich hradeb sta Piacenza: mezinarodni
architektonicka sout; spoluautoi H ebecky, P., Sklena T.,
Zveibil, I.; Piacenza — Emilia Romagna, Italie: 201

Ji in — Kasarna:architektonicko — grbanistické sout- 2. misto;
spoluautoi H ebecky, P., SklenaT., Sevik, M.: Ji in, 2013.

Perla 01 — revitalizace areéluarghitektonig:ké sout — 1. misto;
spoluautoi H ebecky, P., Filgas, Sek, M.: Usti nad Orlici, 2014.

Dv r Holasovice: architektonicka sout — 2. misto; spoluautd
H ebecky, P., Filgas, Je dikova, E., Siy M.: Holasovice, 2014.

P emna aredlu byvalé nemocnice na sto: architektonicko-
urbanisticka sout — 3. misto; spoluautd H ebecky, P., Filgas,
Je dikova, E., Sevk, M.: Uherské Hradist 2014.

Vybrané vystavy

Helsinki South Harbour Open International Ideas nijtition:
vystava soutnich navrh konverze Jiniho gstavu, City Planning
Dept., Helsinki, Finsko: 2012.

Plze — vnit ni m sta vystava navrh regenerace, M§ anska beseda,
Plze : 2012.

Namsti T. G. Masaryka— architektonicko-urbanisticka sout
o navrh regenerace vejného prostoruGalerie 140, Tabor: 2012.

Progetti del concorso di idee per la valorizzaziated parco delle
mura di Piacenzavystava soutnich navrh revitalizace baroknich
hradeb msta PiacenzaSala mostre di Palazzo Farnese, Piacenza,
Emilia Romagna, Italie: 2012.

Vystava soutnich navrh Ji in — Kasarna:M stsky odad, Jiin:
2013.

Vystava soutnich navrh na obnovu ostrova Stvanic&afk v
d m, Praha: 2013.
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lenstvi v odbornych organizacich, ve spravnich, doz ich
a redak nich radach

Stavebni férum — odborny internetovasopis 0 nemovitostnim
rozvoji a trhu nemovitosti — od 2001edseda redaki rady.

Asociace pro rozvoj trhu nemovitosti — od roku 2@@kladajici len
a viceprezident, od 2007 do 201&n dozori rady.

Envi A.0.p.s. - obanské sdru eni na podporou viahosti a rozvoje

v dy v oboru udr itelIného rozvoje staveb a sidelngtiuktur — od
roku 2007 zakladajicilen a pedseda spravni rady, od roku 2012
editel.

eské rada pro Setrné budovylen od roku 2011.
BIM platforma — len od roku 2012.
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