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SOUHRN

Pfednaska se zabyva aktualni problematikou zahustovani sidel, ktera
navazuje na otdzky udrZitelného rozvoje mést. V Uvodu se zamysli nad
funkci domova v ménicim se Case a okolnostech. Tak jak se proménu-
je Zivotni styl a méni se spolecenské podminky, proménuji se lidska sidla
astimijejich zakladni jednotky, totiZ lidska obydli. V ivodu jsou na pfikla-
dech ze soucasné architektury popsany zakladni okruhy problémd, které
ovliviuji tvorbu bytového konceptu.

Na prikladech vlastnich realizaci bytovych staveb jsou artikulovany a vy-
svétleny postupy pfi procesu navrhu. Jsou popsdana kritéria a metody apli-
kované v projektech z hlediska urbanistického, z hlediska ndvrhu domu,
z hlediska interiéru a jeho pouzivani soucasnou rodinou i z hlediska de-
tailu. VSe je smérovano k jedinému cili vytvofit harmonické prostfedi
osobniho Zivota ¢lovéka, byt svou roli architekta inicidtorem vzniku indi-
vidualni atmosféry prostredi bydleni.



SUMMARY

The lecture deals with current issues of increasing density in settlements,
within the context of sustainable urban development. The introduction
examines the functions of a home in changing times and circumstances.
These concern issues how lifestyles and social conditions are changing in
relation to human settlements and their basic units, namely human dwel-
lings. Through examples of contemporary architecture the main problem
areas will be described that affect the formation of the housing concept.

By means of examples of realised residential buildings by the author pro-
cedures for the design process are articulated and explained. Criteria and
methods are described which are applied in the projects ranging from ur-
ban planning, to design of the house, interior design and its use by con-
temporary families, up to building details. Everything is directed towards
the ultimate goal to create a harmonious personal environment for the
inhabitant, so that he can act as his own architect to initiate his individual
environment for living.
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DOMOV






Domov je misto, kde bydlime, misto, ke kterému mame zvlastni a jedi-
necny vztah. Vztah je zaloZen na emoci, ne na rozumu. Kdyz vytvarime
vztah, musime mit k nému dostatek emocionalnich podnétl. Vztah si
lidé vytvareji nejen mezi sebou, ale i k prostredi, ve kterém Ziji. Prostredi
musi proto byt inspirativni, mélo by emoce iniciovat. Architekt musi pra-
covat s takovymi prostfedky, které budou schopny vztah k prostredi,
zde tedy k domovu, pozitivné utvaret. Tajemstvi vézi nejen v technicky
stoprocentné zvladnutém umeéni stavét, ale i v individudlni a autentické
praci se svétlem, prostorem a jeho proporcemi, s materialem a jeho vlast-
nostmi, vnimanymi nejen zrakem, ale i jinymi smysly — sluchem, ¢ichem,
hmatem. Aby dfivi vonélo, schody vrzaly, podpatky na dlazbé tukaly,
Calounéni bylo mékké ... A to je jeden z dlleZitych a obtiznych ukoll pro-
fese architekta, vytvofit prostfedi pro bydleni, ve kterém by nalezli jeho
obyvatelé dostatek inspirace pro svij kazdodenni Zivot. Aby se do své-
ho domova radi vraceli, aby v ném nachadzeli klid i misto radosti, aby jim
vrostl do srdce. Jednou mi jeden klient fekl, Ze se rozhodl sviij dim pro-
dat, protoZe v ném zUstal sam, ale pak zjistil, Ze ma tento diim tak rad, ze
jej nechce opustit a radéji vynalozi usili tézkou Zivotni situaci prekonat.
To je velmi dobry honorar.

Co potrebujeme k bydleni? Je to stdl, Zidle a postel.

Kdyz architekt premysli o stole, musi myslet na mistnost, ve které ma
stat. KdyZ pfemysli o mistnosti, musi védét v jakém domé je tato mist-
nost. Kdyz premysli o domé, ma na mysli skutecnost, Ze dim je utvaren
mistem, parcelou, na které stoji, vyrista z kontextu. Parcela je produkt-
em jistého prostorového usporaddni mista v krajiné ¢i ve mésté.

A v procesu stavéni se jednotlivé obsahy zminénych pojm prolinaji, pres-
kupuji a vzajemné ovliviuji. Kazdy pojem muZze byt obsahem samostatné
discipliny, kazda disciplina vyZaduje jiny zplisob prace a jiné mysleni, ale
jedna bez druhé nedojde k cili. Dobry vysledek se nedostavi, kdyz vsech-
ny ¢asti nejsou v rovnovaze a souznéni.



HUSTOTA STAVENI
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Halen Konverze  primyslového  objektu Monte Hacho Housing
Architect Atelier 5 — Bern, Svycarsko Rosenberg MGM Arquitectos - Ceuta, Spanélsko
1961 EM2N — Winterthur, Svycarsko — 2010 1998-2008

HUSTOTA STAVENI

Tvorba mést je stavéni hranic volnému prostoru. Je to definovani vztah,
funkci a plsobeni prostoru vymezeného hmotami domda. Jsou to domy
potfebné pro fungovani spolecenstvi lidi, ktefi obyvaji ¢i pouZivaji nejen
ony domy, ale i prostory mezi nimi. Artikulovani verejnych prostorq, tedy
forma hranic, které jsou postaveny z doml, je stejné duilezitd (a moz-
na dulezitéjsi) jako artikulovani staveb samotnych. Chci fict, Ze vSe spo-
lu souvisi. Domy maiji sv(j vnitfni svét a stejné tak spoluvytvareji mésto.
Vnimani mésta jako celku nabyva plné hodnoty az v kontrastu s volnou
krajinou, kontrast je kofenim vnimani, teprve pfi kontrastu si vzajemné
protiklady uvédomime.

Aby mohlo byt kontrastu dosazeno, myslim tedy ve vztahu volné kra-
jiny a mésta, musi byt kontury dostatecné citelné. Krajina opravdu
,prazdna“ a meésto opravdu kompaktni. Mésto by proto mélo hledat své
rezervy smérem dovnitf, houstnout, konkretizovat své hranice. Totéz pla-
ti o zpfesnovani hranic vefejnych prostord uvnitf mésta.Stanoveni miry
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hustoty mésta je slozité a s casem se limity mohou ménit.

Ke stanoveni hranic je potfeba nahlizet problém nejen z hlediska tech-
nického a estetického, ale i sociologického, filozofického apod. Kolik lidi
mUzZe Zit pohromadé, aby se znali, jak velky prostor potfebuje ¢lovék pro
svij Zivot, aby nebyl v psychickém tlaku, jakou proporci ma mit ulice,
aby byla prijemna. Kolik takova ulice propusti aut, jak dlouho do ni bude
kazdy den svitit slunce? To je jen nékolik vybranych otazek, které si klade-
me, kdyZ budujeme domovy pro sebe i své blizni. Jde tady o udrzitelnost
zhustovani lidskych sidel.

Architektova role zde spociva v uméni kombinace — pfi vynalézani kon-
ceptu jde o razeni, vzajemné sestavovani prostor(i, mistnosti, provoz{,
o jejich propojeni, oddéleni a tfeba o svétlé vysky apod. O naplnéni a vy-
uziti limitQ, stanovenych spoleénosti, jinymi profesemi, které jsou v tom-
to procesu zapojeny.

V souvislosti s Uvahami nad mirou hustoty zastavéni domy pro bydleni
bych citovala architekty z Atelieru 5)*:

,Cim husté&ji je sidli§té postaveno, &m blize k sobé jednotlivé domy sto-
ji, tim dUlezitéjsi se stava jasné vzdjemné oddéleni soukromych, polosou-
kromych a vefejnych zon. Tak jako kazdy potfebuje néjaké misto, kde by
se mohl stdhnout do sebe, tak potfebuje misto, kde se miZe volné po-
hybovat ve spolecenstvi. Ochrana obydlenych prostor a vnéjsich prostor
bytu ptfed pfimymi pohledy je v husté, uzaviené zastavbé jedna z prvnich
podminek, ktera musi byt dodrZena, aby bylo zajisténo nerusené bydleni.
V sidlisti by mély byt vefejné prostory tvoreny zplisobem, ktery umoziu-
je pfirozené uzivani jak détmi, tak dospélymi. Pfitom i zde ma jasné ohra-
ni¢eni vUci privatnim zéndm esencialni vyznam ...

Mira diferenciace v souhfe zafizeni pro soukromy a verejny Zivot je prav-
dépodobné urcujici element kvality sidlisté.”

* Atelier 5, monografie — Atelier 5, kapitola , sidlisté”
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Na zakladé zkusenosti z projektd, kterym se budu vénovat v druhé ¢asti
prednasky, si dovolim vyslovit nékolik vlastnich tvrzeni, ktera maji podle
mne vliv na utvareni dispozice dom pro bydleni.

Zivotaschopnost soubor( pro bydleni zavisi na vrstevnatosti pfitomnych
funkci, na poctu a kvalité dalSich funkci, které dané sidlo nabizi.

1. Husté obydlené &tvrti potfebuji i hustou sit sluZeb, které umozriuji
plnohodnotny Zivot a tim se vytvari jako nasledny produkt pocit
sounalezitosti s mistem, zakofenéni jejich obyvatel. Hustota je lépe
vnimana, byt se nestane noclehdrnou ale mistem bydleni v heidege-
rovském slova smyslu.

2. Jde-li o vytvoreni plnohodnotného a co nejinspirativnéjsiho prostoru
pro bydleni, musi byt dobré podminky i vné bytu. Je proto také dile-
Zité zajistit hierarchii a kvalitu vefejnych prostor, které vyrazné zlep-
Suji prosttedi Zivota v komunité. Zakladnim atributem kvality Zivota
jak v roviné fyzické tak duchovni je mnohovrstevnatost.

3. Vyznamnou roli v procesu stanoveni miry hustoty ¢i rozsahu husté
obydleného uzemi hraje reliéf krajiny vdaném misté. Mnohem snazsi
je vytvofit kvalitni husté bydleni ve svaZzitém terénu neZ na roviné.
Zajisti-li koncept domu moznost vyhledu do volné krajiny alespon
z nékterého mista v domé, prestdva byt blizkd sousedova zed' tak
silné vnimana. Je to mozné doloZit na prikladech sidlist rodinnych
dom0 Svycarského Atelieru 5. Vzdalenost horizontu vnimaného pfi
pohledu z domu ¢astecné vyrovnavd malou vymeéru bytu nebo jejich
obytnych mistnosti.

4. Je-li venkovni prostor bez intimni soukromé ¢asti zahrady, neni vel-
kého rozdilu mezi bydlenim v individudinim domé ¢i bytovém domé,
kdy je ¢lovék, kdykoli vyjde ven ze svého bytu, soucasti verejného
prostoru.

5. Je-li dostatek plochy uvniti domu, nevadi blizkost souseda tolik,
jako kdyz je maly odstup od stén — bariér uvnitf i vné domu.
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OBYTNE CELKY



JIHOZAPADNI MESTO

V projektu obytného souboru na Jihozapadnim mésté, ktery je sice uz stary,
ale pro moji tvorbu mél velky vyznam, jsem byla ovlivnéna kratkym pracov-
nim pobytem ve Svycarsku, hlavné navitévou obytnych soubor( Atelieru 5,
a nadsSenim po ndvratu z pracovniho pobytu v holandské architektonické
kanceldri Braaksma en Roos. Holandsko je zemi, kde se problematice byd-
leni vénuiji architekti i stat po dlouha desetileti.

V tomto projektu se proces navrhu pohyboval od zastavovaciho planu
k hmotovému feSeni jednotlivych skupin domU a nakonec k dispozicim
jednotlivych domu a zase zpét. Jednotlivé typy byly peclivé promysleny,
vychazely z polohy skupiny ve vztahu k celku, ¢i reagovaly na mistni ome-
zeni. Projekt byl pro mne jakousi laboratofi, kde jsem hledala odpovéd
na nékteré otazky. Napr. jaky maximalni padorys je Gnosny pro vila-dim,
kolik byt v jednom podlaZi je mozné dobre navrhnout, jaké jsou moznosti

nsven 1990 Jihozapadni mésto
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kombinovani byt(, jejich vzajemné prostorové vztahy, kde je hranice mezi co
nejvétsihustotouazachovdnim dostatecnéhosoukromiprojednotlivé domy.
Urbanistické reSeni chce co nejdislednéji respektovat reliéf terénu, exis-
tujici vztahy vaci stavajici zastavbé sousednich Trebonic, dané hlavni
dopravni tahy, celkovy charakter mista, ndvaznosti na projektovanou
zastavbu okolo stanice metra. SnaZi se vytvorit hustou a nizkou zastavbu
jako kontrast k sousedicimu Jihozapadnimu méstu.

V feSeném Uzemi jsou navrzeny razné typy bytovych dom( maximalné
¢tyfpodlaznich. Sirokd $kala byt rdznych velikosti i charaktert nabizi
moznost vybéru takového bydleni, které se nejvice blizi individualnim
predstavam a mozZnostem jednotlivc(. Jsou zde feseny byty v méstskych
vilach, fadovych domech, jedno- ¢i dvoubytovych domech, byty v kom-
paktni zastavbé nebo mezonetové byty v bariérovych domech. Jednotlivé
druhy domu jsou seskupeny tak, Ze vytvareji rizné svébytné atmosféry.
Snahou bylo vytvofrit jakousi parafrazi malych méstskych celk(, jako napf.
Na Frantisku, Vojtésska ¢tvrt, Podskali apod. Diky jednotnému charakteru
bytl v téchto malych skupindch domu jsem predpokladala, Ze se vytvofri
i socidlni vztahy na jednotné Urovni a na zdkladé individualnosti jednotli-
vych celkd pocit sounaleZitosti jak sousedské tak soundlezitosti k mistu.

Navrhovany zpUsob zastavby zapliiuje v celé své skale prostor mezi rodin-
nym domem a sidlistnim ,paneldkem®”. Je zde nabidnuta stupnice nejrliz-
néjsich moznosti pfiméstského bydleni.

UVALY

Problematikou hustoty jsme se velmi intenzivné zabyvali v projektu roz-
sahlé obytné zastavby v Uvalech. Nejdfive jsme vytipovali polohy, ve-
likost a charakter verejnych prostor(. Z konfigurace terénu a vnéjsich
vztahU jsme zacali rozvijet dalsi vrstvy planu. V tymu, ktery na tomto
ukolu pracoval, jsme si rozdélili jednotlivé ¢asti celku k individudlnimu
rozpracovani.

Na zvlastné tvarovaném okraji Uzemi ve tvaru amfiteatru, lemovaném na
spodni strané lesem, jsem se pokusila vytvofit specificky typ rodinnych
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dom( v sestavé vytvarejici znacnou hustotu zastavéni. Jde zde o jakysi
blok domi mezi dvéma ulicemi, ktery nema vnittni dvir. Zakladni jednot-
kou jsou domy plidorysného tvaru U s vnitfnim atriem. Atrium prosvét-
luje vétSinu mistnosti v domé. Tento Utvar je vsazen do pomérné prud-
kého svahu, komplikujiciho danou situaci. Z horni strany je fada téch-
to domU lemovana jinym typem, domy pomérné dlouhymi a mélkymi,
coZ je u fadovych domd neobvyklé. Znamena to, Ze oba typy domd maiji
jen jednu fasadu s okny (nepocitdme-li atrium). Tato skutecnost se sta-
va problematickou v pfipadé, Ze tato oteviena fasada je orientovana
na sever. Pak je nutné pracovat s osvétlenim stfeSnimi svétliky a pfres
terasy. Takové situaci se diky konfiguraci terénu a fazeni domu do pulkru-
hu nelze vyhnout.

Pfi praci na této Ctvrti jsem dosla k nékterym poznatklm tykajicich se
hustoty zastavéni. Dosla jsem k témuz poznani, které jiz pfed delSi dobou
formulovali architekti Atelieru 5.

JENSTEJN

Redlné jsme si mohli problematiku satelitniho bydleni provéfit v nové
¢asti Jenstejna, historické vesnice s dochovanou urbanistickou struktu-
rou okrouhlice. Skutecnost, Ze je JenStejn tésné za hranici Prahy, nema
na toto misto ani na feseni zadani velky vliv. Nejvice nds ndvrh pravdé-
podobné ovlivnila skutecnost, Ze v misté (autofi) bydlime a mame k nému
z hlediska architektonické praxe nestandartni vztah.

Pti reSeni ,developerského” zadani jsme se pokusili o test na ceském
zakaznikovi na trhu s bytovymi nemovitostmi. Navrhli jsme strukturu
vychazejici ze zplsobu zastavby v historické Casti Jenstejna, zaloZené
na proporcich co nejblizsich k mistnimu venkovskému staveni.

Jde o jednoduché podélné stavby s obycejnou sedlovou strechou, ktera
konci pred stitem, mirné presahujicim rovinu stfechy, s oblou ctvrt-
kruhovou fimsou. Domy jsou vétSinou orientovany Stity do ndvsi. Tak
jsme postupovali i my. Kolem hlavni ulice rozSitujici se v trojuhelnikovy
verejny prostor jsme umistili rodinné domy se tfemi byty v kazdém z nich,
coz je maximalni pocet bytl pro rodinny diim dle zakona. Jednotlivé byty
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maji samostatné vstupy a my jsme doufali, Ze tfi vzdjemné se neznajici
rodiny budou schopny sdilet jeden rodinny dim. Presto, Ze kaZdy byt
v domé ma svou soukromou c¢ast pozemku véetné vlastni zahradky,
spolecny prostor pfed domem, kde parkuji auta, nechtél ¢esky zakaznik
akceptovat.

V dalsim vyvoji vystavby bylo potfeba presné definovat vlastnictvi domu
i pozemku. Pokouseli jsme se tedy vytvofrit uspofadanim radovych domu
jiny typ verejného prostoru, polosoukromou ulici, apendix uli¢ni sité, kte-
ry by slouZil jen obyvateltm s pfilehlych dom(. Slepou uli¢cku zakoncenou
malym prostranstvim pro sousedské setkavdni méla zdobit kratka alej,
ale developer tuto investici povazoval za nadbytecnou.

V novém Jenstejné byla realizovana cela rada typologickych druh( rodin-
ného bydleni, jednotlivé dispozice jsou rozvijeny podle typu a je mozné je
délit také podle umisténi schodisté. Schodisté povazuji za prostorotvorny
prvek. Umisténi a tvar schodisté predznamenava efektivni vyuziti pldo-
rysné plochy bytu. Je-li schodisté spravné navrzeno, pak i pomérné kom-
fortni bydleni potfebuje relativné malou plochu.

Podminky dané mistem pro stavéni domu formuji koncept domu. P¥i
snaze co nejefektivnéji vyuzit dany prostor maji tyto podminky zdsadni
vliv na dispozici bytd (a samoziejmé i rodinnych domd — stavénych indivi-
dualné ¢i skupinové).
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BYTOVE DOMY
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MICHELSKY MLYN )*

Na domé U Michelského mlyna je prakticky predvedeno, Ze ,snadné”
pozemky uZ v Praze nejsou (stejné jako u domu Na Vysocanskych vini-
cich). Pfesto se podafilo ho témér cely zastavét bytovym domem. DUm je
umistén na parcele u pfijemné promendady podél Boti¢e a zezadu je tis-
nén opérnou zdi, ktera drzi terén do vyse cca 9 metrd. Velmi nepravidel-
ny tvar pozemku ved| k feseni zastavby rozdélené do tii hmot.

Dva pavlac¢ové domy a za nimi skrytd véZ vymezuje svymi fasddami ,Cest-
ny dvir” — polosoukromy prostor, ze kterého se vstupuje do jednotlivych
Casti domu. Pro zkraceni rampy jsme gardz zapustili jen o pUl patra. Tim
se dostaly byty v 1. nadzemnim podlazi dostatec¢né vysoko a predsazena
gara? jesté nabidla svoji stfechu pro terasy pfizemnich byt(.

Vétsina byt v domé je pavlacovych, co? je pfi dodrzeni ¢eskych predpi-
sU velmi svizelna situace. Do pavlaée nemohou byt orientovany obytné
mistnosti se svymi okennimi otvory potrebné velikosti. To zmensuje
vyznamné manévrovaci prostor pfi vytvareni smysluplné dispozice bytu.

Byty podél pavlaci jsou proto mensi vyméry, v nejvyssim podlazi pak
jsou duplexy, které nabizeji vyssi komfort véetné vyhledu a pti¢ného
provétrani. Typologicky druh pavlacového domu ma u nas velmi omeze-
nou moznost aplikace, je vhodny pouze pro ekonomicky nenaro¢né malé
byty. V tomto projektu bylo toto feseni zvoleno z dlivodu dramatického
profilu terénu na parcele.

*in Architekt 6-7/2005, str. 6264, ISSN 0862-7010
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VYSOCANSKA VINICE )*

Kontext parcely ve vilové ¢tvrti na prudkém svahu je klicem k navrhu
bytového domu. Trojuhelnikova parcela s pfevysenim témér 12 metrd je
zastavéna tfemi domy — z horni Urovné v dohledu sousedicich rodinnych
dom tfemi vilami, z dolni Urovné tfemi véZzemi. Lichobéznikovy pldo-
rys kazdé z vézi je tvoren tfemi pevnymi sténami s pravidelnymi jedno-
duchymi okny. Tyto stény sviraji ¢tvrtou, maximalné otevienou sténu,
otocenou ke slunci a vyhledlim. Oteviena fasada je chranéna predsaze-
nymi balkony proti prehrivani. Véze jsou rtzné veliké, jejich proporce je
ovlivnéna tvarem parcely.

Vyhled na mésto je nejvétsi hodnota mista, proto bylo zamérem tento
vyhled nabidnout prostiednictvim velkych proskleni maximalnimu poctu
bytl v hlavnich obytnych mistnostech. Toto rozhodnuti ma zasadni vliv na
utvareni dalSiho ¢lenéni ptdorysu bytl a celych podlazi. Rozdéleni poctu
bytl ve véZich v posloupnosti 3, 2, 1 tuto ambici naplriuje. Pldorys byt
v domé je moziné vnimat i na fasadé. Z kompozice fasady je moziné pre-
Cist, kde se nachazi denni ¢ast, nocni ¢ast a obsluzna c¢ast byta.

,Lofty” spojujici jednotlivé véZe jsou vnimany pouze z jihu, ze severu jsou
pod Urovni terénu. Pro prostorové usporadani bytu je v tomto pfipadé
pouzit prevySeny obytny prostor, aby bylo mozné proslunit byt do vétsi
hloubky dispozice a eliminovat handicap jednostranného vétrani a pocit
stisnénosti ¢astecné pod terén zapusténého bytu.

Toto feSeni umoznuje pfiblizit jednotlivé hmoty ¢lenéného bytového
domu tak, Ze tvofi dostatecné méstskou formu a nedostanou se pfitom
do rozporu s diskutabilnim zdkonnym predpisem o vzdjemném odstupu
staveb. V popsaném pripadé se podafilo umistit na parcelu o vymére ne-
celych 2000 m? 30 bytl véetné predepsaného poctu garazi pfi zachovani
méritka okolni zastavby vilové Ctvrti.

* in Roc¢enka Ceské architektury 2009, str 120-121, ISBN 978-80-87064-04-7
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HAMR

TentyZz postup byl pouZit pfi navrhu domu U Hamerského rybnika
v Zabéhlicich. Parcela seviena mezi potokem a silnici nenabizela mnoho
moznosti feseni. Nejjednodussim fesenim by byl deskovy bytovy dim.
Pro nds vsak bylo dilezité méfitko domu a proto jsme vztycili na spole¢né
gardzi pét vézi tak, aby bylo mozné vyhovét OTP i developerovi.

Jizni fasada je tvorena prlibéznymi balkony, umozZnujicimi prodlouZeni
uzkych dispozic bytd do vlastniho venkovniho prostoru pres velka pro-
skleni v obyvacich pokojich. Toto feSeni dodava pocit volného prostoru
pres celkovou malou vyméru byta. V tomto projektu jsou schodisté a vy-
tahy jednotlivych vézi vytazeny mimo hlavni pldorys podlazi smérem
k potoku. Vypreparovana schodisté umocnuji vertikalitu severni fasady
a kontrastuji s horizontalitou fasady jizni.

Komprimovanému feseni je pfizplsobena skladba bytl i dispozi¢ni fe-
Seni. Podél mezer mezi véZzemi jsou vétsi byty s pricnym vétranim, mezi
nimi v SirSich vézich jsou navrZzeny byty nizsi velikostni kategorie. Hloubka
dispozice je vyuZzita pro umisténi Uloznych prostor pfistupnych z chodby.
Zmensuje se tak plocha vytdpéného prostoru. Je zde opét zopakovan
princip otevienych ploch k volnému prostoru a minimalnich oken do
nekomfortnich stran.
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Schody

Pro vytvdreni dispozice bytu ve vice urovnich, jak uZ bylo zminéno drive,
mad tvar a umisténi schodisté klicovou roli. Schodisté miZe byt navrZeno
jako soucdst obytného prostoru nebo pouze jako vertikdIni komunikace.
(U bytovych domi je role schodisté postavena do trochu jiné, ale neméné
dulezité polohy). Pri utvdreni pldorysu jednotky je strategie umisténi
schodisté zdasadni.

28



pozemek 1878m?
byty 39
pozemek/byt 4L8m?

|§ m P AT

@jﬁj ﬂi WL.'Ew ;fDJ'R

,HLUBOKA DISPOZICE“

Projekt zatim nerealizovany mél provérit moznost tzv. navyseni koeficien-
tu hrubé podlazni plochy. Nepfizniva orientace a tvar parcely spolu s vys-
kou protihlukového valu podél brnénské dalnice byly iniciacnimi limity
tohoto projektu. Cilem bylo dostat jizni slunce do vsech byt v hloubce
pozemku. Zopakovali jsme zde princip vnitfnich atrii, nabizejicich oby-
vatelim bytu intimni venkovni prostor. Dalo by se s trochou nadsazky
fici, Ze na strop oteviené garaze jsme postavily fadu atriovych rodinnych
domd. Pred né je z jizni strany pridana jesté rada byt( ve tfech Urovnich.
Vsechny byty jsou pfistupné z jedné domovni chodby s hornim osvét-
lenim. Velmi daleZité pro tento navrh je vytvoreni jasné artikulovaného
verejného prostoru s drobnym verejnym vybavenim v parteru domu ten-
to prostor definujicich.
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restizace 2006 MiSefska

MISENSKA )*

Rekonstrukce, pristavby, vestavby, revitalizace historickych objektl (napf.
prdmyslovych) pro bydleni je samostatnou kapitolou pfi zvySovani husto-
ty bydleni.

Takovouto Ulohou byla rekonstrukce méstanského domu na Malé Strané,
jehoZ dvorni objekt byl od konce 19. stoleti pouzivan jako vyrobni. Nej-
plvodnéjsi ¢ast domu v Misenské ulici pochazi z baroka. Pak byl dim
postupné pristavovan, pak chatral a v r. 2002 mu ustédfila témér smrtel-
nou ranu povoden. Novy majitel chtél cely diim vyuzit k bydleni v malych
bytech a pFizemi pro restauraci. Uli¢ni ¢ast, historicky nejcennéjsi, byla pec-
livé zrekonstruovdna. Zde byly detaily navrhovany i spiSe doplfiovany s po-
korou a uctou k fragmentim dochované prace femeslnikd zaslych ¢asa.
V patte nad prljezdem jsme navrhli pouze jeden byt, protoZe touze vratit
domu ,,zdmeckou” dispozici nebylo mozné odolat. Dvorni trakt byl str-
Zen a nahradil ho novy dim v plvodnim objemu (se vSemi vrstvami pfi-
staveb a pfilepk(). Zde naopak bylo pouZivano soucasnych detaild pfi

* in Novy domov roku 2008, sbornik soutézni prehlidky, str 12-13
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plném védomi intenzivniho historického kontextu. Ze stresni terasy je vidét
malostranska mostecka véz i Prazsky hrad. Okenni otvory okolnich domu
maji Sambrany, okna jsou vyrazné ¢lenéna, zabradli jsou rytmizovana, svét-
lo se do hlubokych dispozic dostdva nejen okny, ale i ze stfech. Pfi ndvrhu
jsme pracovali se vSéemi ,ndnosy”, které se na domé nasly. Tak jsme nové
¢asti vratili i stfesni altan v novém tvaroslovi a s novou funkci. Je sice na
plavodnim misté, ale je v ném ukonceno nové domovni schodisté, které bylo
drive v jiném misté. Toto domovni schodisté spojujici pavlac v prvnim patre
s ostatnimi vysSimi Urovnémi domu je drevéné. | kdyz je vyrobeno sou-
Casnym zpUsobem, davd domu svoji specifickou atmosféru. Neni mnoho
novych drevénych domovnich schodist. Bylo pro nas dualezité, Zze schody
budou vrzat a za ¢as budou trochu oslapané a kazdy krok na ném zane-
cha svoiji stopu, Ze bude vidét, Ze v domé Ziji lidé své Zivoty. Jak Fika Peter
Zumthor)* ,v urcitych souvislostech nabyva material uréitého vyznamu.”
To plati nejen o tomto schodisti, ale tfeba o dubovych vratech s ru¢né
kovanymi zavésy vyrobenymi jen pro tato vrata nebo o cihelné dlazbé, kte-
rd v domé byla daleko dfiv nez my a nyni je na pavlaci a ostatnich podes-
tach — na té nejvyssi na stiese je jedna dlazdice s vytla¢enou kocici stopou.
Pfi praci na tomto projektu jsem usilovala o to, aby dim neztratil pamét.
Parcela omezena ze tfi stran sousedicimi objekty a klasterni zdi je zastavé-
na v drovni 1. nadzemniho podlaZi ze 100%.

*Ppeter Zumthor, Promyslet architekturu
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reatizace 2000 Slivenec

SLIVENEC )*

Jako viechny dfive popisované domy je i tento rodinny dim koncipovan na
zakladé danosti mista. U solitérnich rodinnych domu je otazka hustoty za-
stavéni diskutabilni, ale v tomto pfipadé se limity dané typem zastavby na
sousednich pozemcich podili na utvareni plidorysu domu. Koncept by bylo
mozné pomérné snadno prizplsobit napriklad pro dvojdim nebo dokonce
fadovy dim. Parcela se svaZzuje smérem od ulice a je soucasti nové parce-
lovaného Uzemi, kdy v jednom Case vznikala zastavba jako gejzir architekto-
nickych napadd. Z tohoto dlivodu se diim otdaci zady k ulici i blizkym souse-
diim a otevira se do krajiny a k vyhledim. Hmotové feseni tvaru T umozZiiuje
zakryt pohled z ulice do obytné zahrady. Do domu se vstupuje na mezipo-
desté schodisté, které je vyraznym vytvarnym prvkem Ustfedniho prostoru.
Od vstupu je mozné prehlédnout cely dim. Z haly se pak volné rozviji obyt-
ny prostor, prechazejici pres krytou terasu pfirozené do zahrady. Schodisté
je zde soucdsti obytného prostoru. V patfe je pak privatni ¢ast domu.

* in Roc¢enka ceké architektury 2002, str. 52-53, ISBN 80-903257-0-X
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realizace 2006 Klanovice

KLANOVICE )*

V Klanovicich je schodisté také soucasti obytného prostoru, ale zde je ve
zcela jiné poloze ve vztahu k vstupu do domu. Pfimé schodisté je umisté-
no v nejdominantné;jsim prostoru domu, v jideIné oteviené pres obé pod-
lazi. Schodisté je vyjimecné tim, Ze je umisténo pred prosklenou fasadou.
Zamérem bylo poskytnout pfi stoupdni po schodisti ménici se horizont
pfi pohledu do nddherné zahrady.

*in Domy — 77 rodinnych dom( z let 1989-2006, str 206—-209, ISBN 80-903257-9-3
in Architekt 2/2004, str. 20-21, ISSN 0862-7010
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ZAJECI

V bytech o velmi malé vymére — coz pfi zahustovani sidel a pfi dnesnim
trendu single-domacnosti je jev velmi Casty — je velmi dulezité vyvinout
usili pro vytvoreni maximalniho kontaktu s exteriérem. Na projektu letni
noclezny nad vinnym sklipkem jsme k dosazeni tohoto cile pouZili vSech-
ny nasi fantazii dostupné prostredky.
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housing Ypenburg 2005 MVRDV

Pozadavky dnesni doby se promitnou do zahustovani mést ve svych sou-
¢asnych hranicich. Schopnost tomuto trendu pfizplsobit bydleni tak, aby
to neznamenalo snizeni komfortu, ale naopak, aby byly vytvareny nové
hodnoty a byly zhmotfiovany nové myslenky, by méla byt metou prace
architekta.

ZvySovani hustoty bydleni, nakolik je Zddouci, pfedpoklada zvysené nasa-
zeni architekta ve stadiu vytvareni konceptu jak urbanistického tak kon-
ceptu struktury dispozice jednotlivych obytnych jednotek. Pfi zahusto-
vani dochazi ke snizeni moznosti jak pfivést do bytu denni svétlo a tim
vytvorit samoziejmé ocekadvany a soucasné predepsany komfort. Ménici
se zpUsob Zivota nebo Zivotni styl nem(iZze byt argumentem proti tomuto
pozadavku. Denni svétlo v byté ma nezastupitelnou roli. PGdorysny plan
takovychto byt musi pocitat s tim, Ze velka ¢ast obvodu jednotky nebude

vvvvvv

vyvoj utvareni modernich plantd pro bydleni.
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ING. ARCH. HANA SEHO
*1957

Po absolvovani studia na Fakulté architektury CVUT v Praze v r. 1982
pracovala v atelieru V. Machonina, v r. 1988 absolvovala staz v architek-
tonické kancelati Schwarz & Meyer ve Svycarském Curychu. V r. 1990
pracovala v kancelafi Braaksma & Roos v Holandsku. Po navratu zalozila
v r. 1991 s Petrem Hlavackem vlastni architektonickou kancelar RUA.
V kancelafi byla vyprojektovana rada staveb, prevazné bytovych a ob¢an-
skych, z nichZ nékteré realizace byly publikovany v odbornych ¢asopisech,
sbornicich ¢i Ro¢enkach ceské architektury.

Na Fakulté architektury vyucovala v obdobi 1991 -1993 v atelieru prof.
L. Labuse a od r. 2007 vyucuje v atelieru prof. Zavrela. V zimnim semestru
2011-2012 vyucovala v atelieru hostujicich profesor( Juliette Bekkering
a Michiel Riedijk. V ateliérové vyuce preddva své zkuSenosti z vlastni
tvorby a praxe. Podili se také ¢astecné na predndaskovém cyklu Nauky
o stavbach Il. — bytovych stavbach, garantovanych Doc. M. Kohoutem.
Pravidelné organizuje pro studenty odborné exkurze po moderni archi-
tektufe rdznych evropskych zemi. Z téchto exkurzi nasledné porada
vystavy fotografii.
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Jan Gehl, Nové méstské prostory, 2003

Atelier 5, Siedlungen und stidtebauliche Projekte, 1994

EL croquis 111 MVRDV, 1991-2003

Aurora Fernandéz Per, Javier Mozas, Javier Arpa, Density is Home, 2011
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